QUEJA OCMA N’ 217-2005-ANCASH

Lima, cuatro de marzo de dos mil acha.-

VISTO: El recursc de apelacién interpusesto por el
senor Leoncio Valeric Cérdova Vega contra la resolucion namero doce de fecha
dieciocho de agosto de dos mil cinco, expedida por la Jefatura de la Oficina de Control
de la Magistratura del Poder Judicial, obrante de fojas ciento tres a ciento cuatro, en el
axtremo que declard improcedente la queja formulada coentra los doctores Julio Cesar
Amaro Trujille, Jaime Robies Tinoco y Wenceslac Jorge Pajuelo infante, en sus
actuaciones como Vocales de la Primera Sala Penal de la Corte Superior de Justicia de
Ancash, por los fundamentos de la recurrida; y, CONSIDERANDO: Primero: Mediante
escrito de fecha wveintiocho de enero de dos mil cinco, obrante de fojas uno ¥y
siguientes, don Leonclo Valeric Cérdova Vega interpone queja contra los doctares Julio
César Amaro Trujillo, Jaima Robles Tinoce y Jorge Pajuelo Infante, atribuyéndoles que
habrian incumplido sus deberes de funcién al revocar indebidamente el mandato de
detencién dictado por el Juzgado Mixto de Pomabamba contra el inculpado Juste Felix
Chinchay Mori, en el proceso penal sighado como Expedients ndmero trginticinco guidn
dos mil cuatro que se le instaurara por la comision del delito de Homicidio Calificado,
en agravio del padre del quejoso don Atiro Baltazar Cérdova; Segundo; De fa revision
de los presentes actuados y estando al mérite de los términos de la queja podemos
colegir que el recurrente pretende cuesticnar via gueja la expedicién de la resolucion
de facha tres de noviembre de dos mil cuatro en el Incidente de Apelacion al mandato
de detencion, Expediente nimero dos mil cuatro guidn catorce once, mediante el cual
los magistrados quejados integrantes en ese momento de la Primera Sala Penal de la

¢ Conrte Superior de Justicia de Ancash revocaron el mandato de detencion decretado por
el A-quo contra el mencionado procesado; y, reformandoio dictaron comparecencia
restringida, tal como se desprenge de fojas catorce y quince, respectvamente;
: Estando a lo expuesto, se concluye que no existen elementos gue ameritan
ncion disciplinaria contra los magistrados quejados; enh razdn, conforme se
desprende de la resolucion gque en fotocopia cbra a fojas catorce y guince, no es
osible sancionar a un magistradc por discrepancias con el criterio jurisdiccional
expresade, acorde con lo gue establece el articulo dascientos doce de la Ley Organica
del Poder Judicial, teniendo en todo caso el justiciable afectado expedita la via
correspondiente para gue haga valer su derecho de acuerdo a los mecanismos propios
que fa ley franquea y no via interposicion de gueja de hecho; la misma gue no es
amparada, atendiendo al principio de independencia que recoge nuestro ordenamiento
juridico, como una garantia de la recta administracidn de justicia. por tales
consideraciones, el Consejo Ejecutivo del Poder Judiciai, en uso de sus atribuciones,
&n sesion ordinaria de la fecha, de conformidad con &l informe de fojas ciento treinta a
ciento treintiuno, sin la intervencién de los sefores Francisco Tavara Cordova y Javier
Roman Santisteban por encontrarse de licencia, por unanimidad; RESUELVE:
Confirmar la resolucién nimero doce de fecha dieciocho de agosto de dos mil cinco,
expedida por la Jefatura de la Oficina de Coniro! de 1a Magistratura del Poder Judicial,
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obrante de fojas ciento tres a ciento guatro, en el extremo que declard improcedents la
queja formutada contra los doctores Julio César Amaro Trujiltlo, Jaime Robles Tinoceo ¥
Woenceslao Jorge Pajuelo Infante, en sus actuaciones como Vocales de la Primera Sala

Penal de la Corte Superior de Justicia de Ancash; y los devolvieron. Registrese,
comuniguese y cumplase,
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LUIS ALBERTO MERA CAZAS
Secretario General
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